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КОНФЕРЕНЦИЯ ТРУДОВЫХ КОЛЛЕКТИВОВ МОСКВЫ

чтобы будущее было светлым и
прозрачным для будущих поко�
лений», � заявил Балашов. Он
также рассказал о том, почему
России именно сейчас необхо�
дим новый экономический
курс и новая доктрина.

«Первое � это рынок труда.
Сегодня можно найти вакан�
сии кого угодно � требуются ох�
ранник, работник офиса, бух�
галтер, экономист, работник
склада, существует даже такая
должность, как помощник груз�
чика. Вы не найдете инженера,
фрезеровщика, токаря, опера�
тора станка с программным уп�
равлением. При этом на рынке
безработицы ищут работу 20 млн
россиян. По данным на 2016
год, в бюджете нет даже статьи,
нет ни рубля на организацию
рабочих мест, на все то, что свя�
зано с обеспечением новых ра�
бочих мест и трудоустройством
сотен тысяч молодых людей,
которые хотят работать по спе�
циальности.

Второе. Экономический кри�
зис характеризуется критичес�
ким истощением и полным ста�
рением основных средств произ�
водства. Их износ составляет 3%
в год, Сегодня основные средст�
ва изношены практически на
100%. Это критическая точка. 

Третье � разрушение произ�
водственных отношений. От�
сутствие механизмов их разви�
тия и управления. Сегодня
важно сформулировать разви�
тие всех правовых отраслей
экономики. 

Четвертое � налоги на пред�
принимательство. Я имею вви�
ду не только прогрессивный
налог. Сегодня премьер�ми�
нистр заявляет, что «админист�
рирование этого налога потре�
бует финансовых и организа�
ционных усилий больше, чем
результаты от его введения».
Это обман в масштабах всей
страны. Десять граждан России
в списке Форбс � те граждане,
которые официально задекла�
рировали свои миллиарды дол�
ларов, � имеют совокупный до�
ход 8,5 трлн рублей.  А бюджет
России � 13 трлн. Получается,
что 2/3 бюджета страны � в лич�
ном состоянии, в накоплениях,
и десять граждан России с них
получают дивиденды. Но ни
одной копейки в виде налога не

идет с этого вида финансовой
деятельности в бюджет. Сего�
дня мы требуем введения тако�
го налога, потому что это поз�
волит ежегодно получать в бю�
джет 500 млрд рублей».

«Нас ждет трудная, но благо�
родная работа по разработке и
принятию этого документа.
Каждый присутствующий здесь,
в Москве, как в самом интеллек�
туальном городе России, да и
мира, может и должен сказать
свое слово в пользу трудовых
коллективов. Мы сегодня долж�
ны сплотиться в борьбе за рабо�
чие места, за работу по специ�
альности, за наше будущее и
вернуть славу московских пред�
приятий. Мы правы, и мы смо�
жем!» � так эмоционально за�
кончил свое выступление Евге�
ний Балашов.. 

Немало выступающих по�
святили свои доклады работе
трудовых коллективов. Огром�
ную роль трудовых коллекти�
вов в развитии производства
отметил Вячеслав Карпов, пред!
седатель профсоюзной организа!
ции завода «Рассвет»: «Трудо�
вые коллективы умирают и воз�
рождаются только вместе с
производством. Более того,
производство не может быть
возрождено без активного уча�
стия трудовых коллективов. 
А что сейчас из себя представ�
ляет трудовой коллектив? Все
эти разговоры о социальном
партнерстве, которыми нас
утешают или обманывают, � са�
мая обыкновения фикция. И
все это обусловлено нашим
буржуазным законодательст�
вом, именно буржуазным, а не
социальным � там, где прави�
тельство есть не более чем ко�
митет по управлению делами
буржуазии, и на всяком форуме
этот принцип реализуется. То
же самое и с трудовым законо�
дательством � оно действует в
буржуазных интересах, а не в
интересах трудового народа и
трудового коллектива. Все это
прекрасно знают люди, работа�
ющие с Трудовым кодексом.
Поэтому существует острая не�
обходимость совершенствова�
ния трудового законодательст�
ва, потому что только на осно�
вании законодательства может
быть что�то осуществлено в

стоящее время до тех пор, пока
это не грохнуло настоящим
кризисом и теми непредсказуе�
мыми последствиями, которы�
ми может привести»

Выступающим также была
высказана мысль о необходимо�
сти реформ и других сфер зако�
нодательства, смежных с трудо�
вым правом. «Очевидно, � отме�
тил председатель профсоюза, �
что совершенствование законо�
дательства должно быть направ�
лено не только на трудовое за�
конодательство. Если мы хотим
помогать трудовым коллекти�
вам играть соответствующую
роль в промышленности (а я по�
вторюсь:  без возрождения роли
трудовых коллективов промы�
шленность не оживет, � это по�
казывает весь опыт социалисти�
ческого строительства), необхо�
димо совершенствовать и дру�
гое законодательство, которое
определяет в настоящее время
производство.  Нужны законы и
об акционерных обществах, где
необходимо предусмотреть
представительство трудовых
коллективов, и множество дру�
гих инициатив. Я бы потребовал
включить формулировку, кото�
рая потребовала бы совершен�
ствование трудового и других
видов законодательства, на�
правленных на повышение ро�
ли трудовых коллективов в раз�
витии промышленности».

С предложением о создании
альтернативного, коммунисти�
ческого профсоюза вступил
Сергей Василевский, преподава!
тель в кадетском корпусе. «Мы
смогли добиться восстановле�
ния трех людей, уволенных в ре�
зультате необоснованного со�
кращения. Причем не только

членов профсоюза � ведь в
профсоюзе состоит 10�20% от
числа сотрудников коллектива.
Мы помогаем всем. Это нам
удается благодаря организован�
ной нами, при поддержке Бала�
шова, бесплатной  консульта�
ции работников по защите тру�
довых прав. К нам каждую среду
обращаются люди, мы ведем
журнал обращений, и нам уда�
ется людям помочь. И хотя сей�
час в нашей стране действует
один профсоюз � так называе�
мая Федерация независимых
профсоюзов России � я бы
предложил создать коммунис�
тический профсоюз. Наша пар�
тия, КПРФ, не должна оста�
ваться в стороне от профсоюз�
ного движения, надо созвать ра�
бочую группу, и именно КПРФ
должна выступить инициато�
ром такого профсоюза».

Прозвучала на конференции
и нашумевшая тема дальнобой�
щиков. О том, с чем пришлось
столкнуться водителям, рас�
сказал Юрий Пасынков, член
координационного совета ассо!
циации «Дальнобойщик»: «О нас
вы много слышали в последнее
время, а раньше мало кто знал,
что такое дальнобойщик и что
такое межрегиональные пере�
возки автомобильным транс�
портом. Но случился у нас про�
блемный сюжет � введение пла�
ты за проезд большегрузного
транспорта по дорогам РФ. Все
устроено было просто, ездишь
на машине � плати деньги, при�
чем неважно, загружен или нет.
Поступили хитро � чтобы не
писать «ущерб» � написали
«вред», потому что ущерб кон�
кретен, по каждой конкретной
машине надо определять от�

дельно. Спасибо Роттенбергу �
пообещал выдать стодолларо�
вые приборы, которые будут
контролировать маршрут и пе�
редавать данные. Не важно,
что они не работают, что и пе�
редавать некуда � важно то, что
деньги надо собирать. Сделали
из нашего транспорта боль�
шую «доилку» для всей эконо�
мики».

Активист также отметил, что
плату за перевозки вводят уже
давно и повсеместно. Платными
являются и проезд через некото�
рые мосты, и через железнодо�
рожные переезды. И все это не�
избежно будет сказываться на
стоимости перевозимых това�
ров, а значит, обернется новыми
расходами для простых россиян. 

На конференции шла речь и
о том, что не только межрегио�
нальный, но и городской транс�
порт переживает не лучшие вре�
мена. «Уже объединены авто�
бусные парки, трамвайные депо
� все превращают в филиалы. 
А что такое филиал? Филиал
может лишиться руководителя
без всяких юридических по�
следствий. Сначала нашу систе�
му нерадивые чиновники дове�
дут до разорения, потом скажут,
что мы плохо обслуживаем
москвичей, идут жалобы. Сна�
чала приведут к упадку, объявят
приватизацию, потом деньги
пойдут не в госбюджет, а в кар�
маны чиновников, которые и
будут проводить эту приватиза�
цию», � такими нерадостными
прогнозами поделились пред�
ставители транспортной сферы. 

Затронули и сферу такого
общественного транспорта, как
лифты. Еще недавно дома, где
находились лифты, относились
к опасным производственным
объектам, но несколько лет на�
зад их вывели из этого значе�
ния � и пошли системные нару�
шения в эксплуатации лифтов,
а следственно, и аварии. «Безо�
пасность никто не отслеживает,
только берут деньги за освиде�
тельствование лифта», � с него�
дованием заявили работники
транспорта. 

В ходе работы Конференции
докладчиками было внесено не�
мало ценных предложений. Все
они будут рассмотрены и послу�
жат основой для законодатель�
ных инициатив фракций КПРФ
в Госдуме и Мосгордуме. 

Анастасия Лешкина
Фото автора  

и Сергея Селиванкина

малого бизнеса как вынужденную меру
по обеспечению самозанятости населе�
ния и его выживания в условиях эконо�
мического кризиса, то и при этом ее оп�
равданность не очевидна. Далеко не все
могут и хотят вести собственный биз�
нес. Поэтому возвратность ресурсов
госбюджета, потраченных на поддержку
малого бизнеса, проблематична. 

Сферы деятельности малого бизнеса
весьма ограничены из�за его специфики
прошедшей деиндустриализации. Имен�
но по этой причине несостоятельна
ссылка на опыт развитых стран, эконо�
мическая мощь которых создавалась от�
нюдь не малым бизнесом. Возможности
превращения малого бизнеса в крупный
за счёт его органического роста также
ограничены временем, которого, похо�
же, почти не осталось. 

Наконец, для России, где существуют
серьезные демографические проблемы,
просто не позволительно распыление
трудовых ресурсов в сектор экономики с

низкой производительностью труда,
низким качеством выпускаемой про�
дукции, низкой социальной защищен�
ностью работников. 

Предполагаемая политика опоры на
малый бизнес в нынешней ситуации
чревата деградацией рабочей силы и
окончательной утратой профессиональ�
ных навыков и, по сути, ведет к люмпе�
низации трудовых ресурсов. 

Курс на поддержку крупных произ�
водств, помимо чисто экономического
эффекта, параллельно решает множество
социальных вопросов (например, создает
рабочие места для тех, кто не хочет или не
может заниматься предпринимательст�
вом) и создает среду для эффективного
развития малого бизнеса. Инвестирова�
ние средств бюджета в создание инфраст�
руктуры в виде крупных и средних гос�
предприятий с мотивированным и кон�
тролируемым государством менеджмен�
том способствовало бы развитию частной
инициативы граждан в гораздо большей

степени, чем предоставляемые сейчас и
планируемые в будущем льготы. Важно
понимать, что частная собственность са�
ма по себе не является гарантией эффек�
тивности бизнеса. Важна грамотная мо�
тивация управленческого звена. По этой
причине создание инфраструктуры в ви�
де госпредприятий можно рассматривать
как действенный инструмент государст�
венной экономической политики. 

Очевидно, что стоящие задачи эконо�
мического развития требуют изменения
производимой нынешним правительст�
вом «политики невмешательства» в эко�
номическую деятельность предприятий,
при котором пресловутая «невидимая
рука» все отрегулирует в экономике. 

Пока же вполне видны руки, участву�
ющие в освоении средств бюджета. 
В предлагаемом усилении централизо�
ванного регулирования экономики нет
противоречия даже позиции такой ико�
ны неолиберализма, как Фридрих Хай�
ек, при условии, что это регулирование

не будет препятствовать состязательно�
сти субъектов экономики. 

Так же очевидно, что для реализации
курса на новую индустриализацию по�
требуются компетенции совсем иного
рода, нежели те, что имеются в нашем
правительстве. 

Владимир Гуров, 
член совета директоров

АО «Большевичка»

Профсоюз!

эффективности экономики


