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ИХ МОСКВА

Новый аттракцион у стен Кремля?

Юлия Михайлова

– Виктор Алексеевич, что за#
ставило москвичей – представи#
телей общественных организа#
ций совместно с архитекторами
обратиться с открытым письмом
к Путину с просьбой защитить
Зарядье? Тревогу вызвала сама
идея устройства парка?

– В.В. Нет, что Вы! Многие
москвичи всецело поддержали
идею создания в Москве еще
одного зеленого пространства.
Ведь в плотно застроенном
центре города, очевидно, недо�
стает участков естественной
природы. Однако, приступая к
столь ответственной работе,
проектировщики недостаточно
учли историческое окружение
участка, близость Красной
площади и ансамбля Кремля. 

– Как это произошло? Ведь
на столь значимый объект был
объявлен конкурс. 

– В.В. Да. К участию в нем
были привлечены различные
творческие коллективы, в том
числе и отечественные. Но со�
ставители задания на конкурс
не упомянули об ограничени�
ях, действующих на этой тер�
ритории как части охранной
зоны Кремля, не предоставили
обязательный в таких случаях
и с т о р и к о � а р х и т е к т у р н ы й
опорный план с указанием всех
исторических объектов, как су�
ществующих, так и утрачен�
ных, с границами владений,
системой планировки и пр. 
В результате победителем был
признан коллектив иностран�
ных специалистов Diller
Scofidio + Renfro с проектом,
совершенно не учитывающим
исторические особенности ме�
ста. Авторы предложили разме�
стить на террасах парка четыре
климатические зоны. И с по�
мощью регуляции температу�
ры, управления ветром и ими�
тации естественного света уст�
роить на таком небольшом уча�
стке тундру, степь, лес и болото.
В парке также планируются ис�
кусственная Ледяная пещера
круглогодичного действия на
кондиционерах и ресторан со

звучным названием «Вкус Рос�
сии». 

– Вам показалась ошибочной
идея создания разных климати#
ческих зон? 

– В.В. Данная идея не нова,
но при профессиональном об�
щественном обсуждении про�
екта на Совете было определе�
но, что в условиях плотной ок�
ружающей исторической заст�
ройки подобное искусственное
разнообразие растительности
неуместно. Согласитесь, что
полоса тундры у подножья ста�
ромосковских храмов и палат
по Варварке, и березки, прора�
стающие сквозь брусчатку близ
Храма Василия Блаженного,
будут выглядеть по меньшей
мере странно. Здесь вкусы
москвичей – ценителей куль�
турного наследия, их понима�
ние гармонии исторического
архитектурного и природного
ландшафта явно пришли в про�
тиворечие с представлениями
заокеанских мастеров. 

К тому же соединение на не�
большом участке столь разных
экосистем абсолютно нереаль�
но, а необходимое техническое
оснащение зон автономными
температурой, влажностью, ос�
вещенностью и пр. сведёт на
нет ценность парка как естест�
венного природного оазиса
среди каменно�асфальтового
окружения. 

– А как Вы считаете, Марк
Натанович, заморских умельцев
подвел талант?

– М.Г. При чем здесь талант!
Эти авторы удачно озеленили
эстакаду брошенной железной
дороги в окраинном портовом
районе Нью�Йорка. Даже стои�
мость недвижимости вокруг
выросла. Но чем руководство�
вались эксперты, пригласив�
шие их к нам? Ведь Зарядье – в
самом центре российской сто�
лицы, близ важнейших, все�
мирно известных исторических
ансамблей, да и брошенной же�
лезной дороги здесь не наблю�
дается… Ни одному американ�
цу не придет в голову устраи�
вать под окнами Белого Дома
пустыни Аризоны, Скалистые
горы или ту же ледовую пещеру

на кондиционерах. Парковые
зоны типа Диснейленда или
Кони�Айленда, как правило,
размещают вне исторических
центров, на значительном уда�
лении от городской застройки.
А в самом центре таких столиц,
как Прага, Лондон, Мадрид,
Вашингтон, можно увидеть об�
ширные парки, где много зеле�
ни и минимум искусственных
элементов. 

– Так стоит ли в принципе
уповать на заморских специали#
стов? Может ли заграница дей#
ствительно нам помочь? 

– М.Г. История утверждает –
может, но при определенных ус�
ловиях. Вспомним XV век, об�
вал у отечественных строителей
– в буквальном смысле, при
возведении Успенского собора в
Кремле. Тогда Иван III поручает
найти опытного «муроля» за ру�
бежом, его привозят из Италии.
Аристотель Фиораванти строит
великолепный собор, используя
весь свой богатый опыт и но�
вейшие для того времени техно�
логии – но по канонам, поло�
женным в основу Успенского
собора во Владимире, куда
Иван III незамедлительно на�
правил его, как сейчас сказали
бы, в творческую командировку.

Так в чем же состоят эти «оп�
ределенные условия»? Во�пер�
вых, тщательный подбор мас�
тера, чем занимался в Италии
посол Семен Толбузин, во�вто�
рых, продуманная идея пост�
ройки, заданная Аристотелю.
Иными словами, Иван III от�
четливо понимал, ЧТО и ЗА�
ЧЕМ надо строить, а уж для
осуществления своего замысла
пригласил опытного зарубеж�
ного специалиста. Не зря же
историки его называют – Иван
III Великий. 

Да и у нас есть мастера «зе�
леной архитектуры», возьмите
хоть для примера успешно про�
ходящий в Сокольниках фести�
валь ландшафтного искусства.
Главное – участникам конкурса
необходимо предоставить такую
концепцию парка, которая учи�
тывала бы «дух места». Градост�
роительное обоснование долж�
но нацелить проектировщика

на УМЕСТНОСТЬ решения –
как обязательный компонент
архитектурного мастерства.

А идеи американских ланд�
шафтных дизайнеров можно
реализовать, к примеру, на мес�
те выводимых промзон на
Москве�реке, или на присоеди�
ненной территории Новой
Москвы. И спланировать такой
парк с соответствующим раз�
махом, гектаров на сто, с расче�
том на окупаемость и прибыль,
с павильонами и оранжереями,
пристанями, ресторанами, гос�
тиницами, а не тесниться на
маленьком участке, рискуя на�
нести вред историческому ок�
ружению. Тогда москвичи по�
лучат и свой «Диснейленд», на�
шпигованный чудесами, и до�

полнительно новый парк у ре�
ки. Дополнительно! А не вза�
мен столь необходимого зеле�
ного оазиса в центре города.

И для профессионалов, и для
обычных горожан очевидно –
квартал рядом с Кремлем, как и
многие другие предложенные
для застройки участки в истори#
ческом центре города, требуют
более ответственного и профес#
сионального подхода. Более
широкого привлечения общест#
венности и отечественных зод#
чих, знающих и чувствующих
свой город, любящих и бережно
к нему относящихся. А иначе,
где гарантия, что под стенами
Кремля мы вскоре не увидим но#
вый импортный аттракцион?..

На внеочередном заседании 25 июня
голосами «Единой России» был принят
закон, в корне меняющий принцип ра�
боты столичного парламента и перево�
дящий депутатов на бесплатную работу.
Против него выступили коммунисты,
заявив, что Мосгордума будет лишена
последних полномочий и превратится в
декоративный орган. Руководитель
фракции КПРФ Андрей Клычков обра�
тил внимание на несоблюдение  Устава
города Москвы и напомнил, что зако�
ны, принятые в его нарушение, не дей�
ствуют.

Но «единороссов» это не остановило.
А 2 июля представитель мэра вышла с
предложением отредактировать устав.
Видимо, по принципу «лучше поздно,
чем никогда».

«Под видом формальных правок ме�
няется порядок работы Московской го�
родской Думы, о чем мы говорили на
прошлом заседании. За это время я не
услышал ни одного положительного за�
ключения от экспертов. Если бы речь
шла действительно об экономии бюд�
жетных средств, я бы только поддержал
данную инициативу. И, более того, сам

не раз говорил о необходимости ограни�
чить уровень зарплат депутатов», – за�
явил Андрей Клычков.

Он также подчеркнул, что ни в одном
субъекте Федерации на округ не прихо�
дится 170 тысяч избирателей, поэтому
сравнение с другими регионами неуме�
стно. «Никакой общественный депутат
не сможет выполнять свои функции,
когда у него 170 тысяч избирателей», –
уверен депутат. 

Андрей Клычков заметил, что по
предложенной логике на «обществен�
ные начала» можно перевести глав уп�

рав, префектов, замов мэра, мэра –
пусть они днем зарабатывают на жизнь,
а вечером выполняют свои функции на
территории. Почему�то это всем кажет�
ся абсурдом, а перевод депутатов на не�
оплачиваемую работу – нет. 

«Хотелось бы, чтобы Мосгордума сле�
дующего созыва работала полноценно,
профессионально и действительно помо�
гала москвичам решать вопросы развития
города», – отметил депутат�коммунист.

Фракция КПРФ проголосовала про�
тив законопроекта.

Пресс�служба МГК КПРФ

В свое время возведение гостиницы «Россия»
вызвало бурную полемику среди москвичей. Одни
радовались появлению в центре столицы недорогой
гостиницы. Другие были убеждены, что она разру#
шила исторический ландшафт города. Тогда никто
даже представить себе не мог, что в постсоветской
Москве проблема сочетания новой и сложившейся
застройки приобретет такую остроту. И полемика
будет разгораться уже вокруг того, что именно воз#
вести на месте снесенной гостиницы «Россия».

В последние годы центр города вообще стал по#
лигоном для самых разнообразных градострои#
тельных экспериментов. После «освоения» Ма#
нежной площади и «реконструкции» гостиницы
«Москва», обернувшейся возведением абсолютно
нового сооружения, пришел черед Красной площа#
ди. Вначале в ее жизнь прочно вошел каток. Потом

в центре ее буквально из ниоткуда возник гигант#
ский чемодан. Думается, что к числу очевидных не#
лепостей можно отнести и идею создания на терри#
тории Зарядья парка с четырьмя искусственными
природными зонами, который вызвал немало на#
смешек среди москвичей и прессы. И хотя реализа#
ции его, похоже, не будет, сама возможность по#
добного предложения вызывает большую тревогу.
Подобное явление никак нельзя отнести к разряду
малозначимых. Ведь само по себе присуждение по#
добному проекту первого места– уже опасный пре#
цедент. Что ждет наш город?

Подробнее рассказать об истории данного зло#
получного проекта мы попросили Виктора Вино#
градова и Марка Гурари, членов Совета по градо#
строительному развитию Москвы Союза москов#
ских архитекторов. 

Мосгордума превратится в декоративный орган?


